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CONTEXTE DE LA RECHERCHE

Les besoins de la protection de I'enfance en France Objet de la recherche

Des constats issus du terrain et de larevue de littérature Créer une innovation sociale :

 Developper un dispositif d’intervention précoce basé sur un outil

» Peu de mesure en milieu ouvert envers les tres jeunes enfants : . . . L
d’analyse conjointe et croisée (parents et professionnels) du bien-étre du

» Un manque de connaissances specifiques sur le jeune enfant jeune enfant (0-3 ans)
» Un manque d’outils pour objectiver I'évaluation et I'evolution des enfants - Initier son implantation au sein de différents services d’une structure
(Boutanquol, Bournel-Bosson & Minary, 2010 ; Lefebvre & Mobbs, 2012) innovante (entre prévention précoce et protection de I'enfance).

Lalol du 16 mars 2016 Objectifs de recherche

» Exige le développement d’outils et le renforcement de la prévention précoce o _ L L
1. Préciser et consolider le concept de bien-étre (définition, composantes,

> Introduction du terme de bien-etre indicateurs de mesure) pour le trés jeune enfant (0-3 ans)
Le concept de bien-étre 2. Deévelopper un dispositif d’intervention précoce basé sur un outil
d’analyse conjointe et croisée (parents-professionnels) du bien-étre du
» Un concept a préciser notamment pour les jeunes enfants jeune enfant
» Un concept pertinent pour aborder la prévention et la protection précoce des 3. Initier les conditions d’implantation et de deploiement du dispositif et de
enfants ‘'outil au sein de I'ensemble des services d’'Enfant Préesent

METHODOLOGIE : UNE RECHERCHE ACTION COLLABORATIVE

> Professionnels et parents = acteurs compeétents pour produire des connaissances

» Appui sur les pratiques existantes =>vecu et sens que les professionnels mettent sur leurs pratiques
> Cadre de la recherche collaborative de Desagné et al. (1997, 2001) : : négociation de I'objet et des modalités de la recherche avec les professionnels

. savoirs co-construits entre pairs et communication des résultats

Phase 1

Co-construction
dispositif et outil

Commun auX Analyse comprehe_nswe - (_3|_'eat|on Présentation du
professionnels et evaluat dZS Pbr?thyes du dispositif et de dispositif et de
Mode de Recueil Mode de recueil Mode de recuell
| » Analyse documentaire |« Groupe de travail réflexif : | * Groupe de travall
e Observations - Co-analyse des pratiques existantes reflexif :
. Entret d’ licitati - Partage de connaissances et mise - préparation des restitutions
: n _I”e_ I€ns a explicl a lons en !"eﬂe:)glon sur le bien-étre et les - réajustement de I'outil aprés
individuels et collectifs outils d’évaluation recueil des avis

- Mise a l'essal et réajustement de

loutil  Temps de restitutions

La méthodologie sera précisée a
partir des résultats de la phase 1

DEMARCHE EXPLORATOIRE DE LA PHASE 1

Terrain et population Des représentations complémentaires
» 3 services ceuvrant conjointement sur un méme territoire : Creche familiale,
Creche Collective et Service d’Action Educative a Domicile (AED) Un terme plus familier pour les

professionnels de la petite enfance et de la
santé que pour les professionnels du

Objectifs & secteur spécialisé

» Acceder aux representations des professionnels sur le bien-étre du jeune enfant

» Tous les professionnels (du care, de I'éducatif, du médical et technique)

> |ldentifier les acteurs clés, les instances collectives et les outils existants de |
I'évaluation du bien-étre du jeune enfant dans les trois services | Une difficulté a accéder
aux professionnels de
o I’évaluation de
premiere lighe

Démarche empirique

» Observation de differentes réunions
» Analyse de la structuration des dossiers unigues et des outils professionnels

> 9 entretiens individuels et 5 entretiens collectifs par professionnalité
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